REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA

I ENERGETIKE

10000 Zagreb, Radnicka cesta 80
tel: +385 13717 111, faks: +385 1 3717 149

Uprava za procjenu utjecaja na okoli$
1 odrzivo gospodarenje otpadom
Sektor za procjenu utjecaja na okoli$

KLASA: UP/I-351-03/17-08/345
URBROJ: 517-06-2-1-1-18-30
Zagreb, 4. srpnja 2018.

Ministarstvo zaStite okoliSa i energetike na temelju ¢lanka 84. stavka 1. Zakona o zastiti okolia
(;,Narodne novine®, broj 80/13, 153/13, 78/15 i 12/18), te ¢lanka 27. stavka 1. Zakona o zastiti
prirode (,,Narodne novine®, broj 80/13) i odredbe ¢lanka 5. stavka 3. i ¢lanka 27. stavka 3. Uredbe o
procjeni utjecaja zahvata na okoli§ (,,Narodne novine®, broj 61/14 i 3/17), na zahtjev nositelja
zahvata Svpetrvs hoteli d.d., Put Vele Luke 4, Supetar, nakon provedenog postupka ocjene o potrebi
procjene utjecaja zahvata na okoli$, donosi

RJESENJE

I. Za namjeravani zahvat — nasipavanje plaza na lokacijama Gustirna luka i Tri mosta,
Grad Supetar — nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja na okoli§, uz
primjenu sljede¢ih mjera zastite okolisa:

1.
2.

3.

4.
3.

Radove izvoditi izvan turisti¢ke sezone.

Za nasipanje plaznih povriina koristiti kameni materijal bez primjese zemlje ili
mulja, $to sliéniji prirodnom Zzalu.

Po zavrSetku radova morsko dno i priobalje odistiti od gradevnog i drugog
otpada.

Prilikom izvodenja radova poStovati prirodnu topografiju terena.

Za krajobrazno uredenje prostora koristiti autohtone i udomacene biljne svojte
karakteristi¢ne za mediteransko podrucje.

II. Za namjeravani zahvat — nasipavanje plaza na lokacijama Gustirna luka i Tri mosta,
Grad Supetar — nije potrebno provesti glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku
mreZu.

III.  Ovo rjeSenje prestaje vaziti ako nositelj zahvata Svpetrvs hoteli d.d., Put Vele Luke 4,
Supetar, u roku od dvije godine od dana izvrSnosti rjeSenja ne podnese zahtjev za
izdavanje lokacijske dozvole, odnosno drugog akta sukladno posebnom zakonu.

IV. VazZenje ovog rjeSenja, na zahtjev nositelja zahvata Svpetrvs hoteli d.d., Put Vele Luke
4, Supetar, moZe se jednom produziti na jo$ dvije godine uz uvjet da se nisu promijenili
uvjeti utvrdeni u skladu sa zakonom i drugi uvjeti u skladu s kojima je izdano rjeSenje.
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V. Ovo rjeSenje objavljuje se na internetskim stranicama Ministarstva zastite okolisa i
energetike.

ObrazloZenje

Nositelj zahvata Svpetrvs hoteli d.d., Put Vele Luke 4, Supetar, u skladu s odredbama ¢lanka 82.
Zakona o zaStiti okoliSa i ¢lanka 25. stavka 1. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§ (u
daljnjem tekstu: Uredba), podnio 16. veljace 2018. godine Ministarstvu zastite okoli3a 1 energetike
(u daljnjem tekstu: Ministarstvo) zahtjev za provedbu postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja
na okoli§ nasipavanja plaZa na lokacijama Gustirna luka i Tri mosta, Grad Supetar Uz zahtjev
priloZen je Elaborat zastite okoli$a koji je u velja¢i 2018. godine izradio ovlasStenik Zeleni servis
d.o.o0. iz Splita, koji ima suglasnost Ministarstva za izradu dokumentacije za provedbu postupka
ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis (KLASA: UP/I-351-02/14-08/58; URBROJ:
517-06-2-1-1-14-2 od 29. svibnja 2014. godine i KLASA: UP/I-351-02/14-08/58; URBROJ: 517-
06-2-1-1-16-7 od 20. srpnja 2016. godine). Voditeljica izrade Elaborata je BoSka Matosi¢, dipl. ing.
kem. tehn.

Pravni temelj za vodenje postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli§ su odredbe
¢lanka 78. stavka 1. Zakona o zastiti okoliSa i odredbe ¢lanaka 24., 25., 26. 1 27. Uredbe. Naime, za
zahvate navedene u tocki 9.12. Svi zahvati koji obuhvalaju nasipavanje morske obale,
produbljivanje i isusivanje morskog dna te izgradnja gradevina u i na moru duljine 50 m i vise
Priloga II. Uredbe, ocjenu o potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli$ provodi Ministarstvo. Osim
navedenog, ¢lankom 27. stavkom 1. Zakona o zastiti prirode (,,Narodne novine®, broj 80/13)
utvrdeno je da se za zahvate za koje je odredena provedba ocjene o potrebi procjene utjecaja na
okoli§, provodi prethodna procjena prihvatljivosti za podru¢je ekoloske mreze u okviru postupka
ocjene o potrebi procjene. Postupak ocjene je proveden jer je nositelj zahvata izvr§io nasipavanje
morske obale u svrhu dohranjivanja i vra¢anja izvornih povrsina plaza na lokacijama Gustirna luka i
Tri mosta.

O zahtjevu nositelja zahvata za pokretanjem postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okolis
sukladno €lanku 7. stavku 2. tocki 1. i ¢lanku 8. Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i
zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okolisa (,,Narodne novine*, broj 64/08), na internetskim
stranicama Ministarstva objavljena je 13. oZujka 2018. godine Informacija o zahtjevu za provedbu
postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ (KLASA: UP/I-351-03/17-08/345; URBROJ:
517-06-2-1-1-18-6 od 12. ozujka 2018. godine).

U dostavljenoj dokumentaciji (Elaboratu zastite okolisa) navedeno je, u bitnom, sljedece: Lokacija
zahvata je u uvali Gustirna luka na k.¢. 1688 k.o. Supetar te na lokaciji Tri mosta na k.¢. 2115 k.o.
Supetar, na podrucju Grada Supetra u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji. Na lokaciji u uvali Gustirna
luka, predio Busje, postojeca plaZa nasuta je sljunkom i mljevenim kamenim agregatom u sloju 20 —
30 cm, cime je na obali formiran nasip u duljini od oko 80 m i §irine 7 — 8 m. Nasipanje je izvr§eno
neposredno uz more, na podrucju stjenovite morske obale u supralitoralnom pojasu te nije doslo do
nasipanja u more. Dio materijala je veé poravnat po lokaciji, dok se ostatak planira ravnomjerno
raspodijeliti u smjeru zaleda nasipa kako bi se formirala nova plazna povrsina. Na zapadnom dijelu
plaZe Tri mosta, predio Salbunje, takoder je izvrieno nasipanje u obalnom pojasu medutim na ovom
Jje podrucju zahvat izveden jednim dijelom i u moru. IzvrSeno je nasipavanje morske obale kamenim
agregatom u sloju od 20 — 30 cm u duljini od oko 100 m, sveukupne Sirine 3 — 4 m od kojih je 1 — 2
m nasuto u moru.
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Ministarstvo je u postupku ocjene dostavilo zahtjev (KLASA: UP/1-351-03/17-08/345; URBROJ:
517-06-2-1-1-18-7 od 12. ozujka 2018. godine) za misljenje Upravi za za$titu prirode i Upravi za
klimatske aktivnosti, odrZivi razvoj i zastitu zraka, tla i od svjetlosnog oneciséenja Ministarstva,
Upravnom odjelu za komunalne poslove, komunalnu infrastrukturu i zatitu okoliSa Splitsko-
dalmatinske Zupanije i Gradu Supetru.

Uprava za klimatske aktivnosti, odrZivi razvoj i zastitu zraka, tla i od svjetlosnog oneciséenja
Ministarstva dostavila je Misljenje (KLASA: 351-01/18-02/104; URBROJ: 517-06-1-2-2-18-2 od
22. ozujka 2018. godine) u kojem se navodi da se ne oéekuje znacajan negativan utjecaj zahvata na
sastavnice okoliSa. Grad Supetar dostavio je Misljenje (KLASA: 351-04/18-01/02; URBROJ:
2104/01-03-04/1-18-02 od 26. ozujka 2018. godine) u kojem se navodi da je sukladno Prilogu II.
Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli§ postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okolis
trebalo provesti prije izvodenja bilo kakvog zahvata. Upravni odjel za komunalne poslove,
komunalnu infrastrukturu i zastitu okoli§a Splitsko-dalmatinske Zupanije dostavio je Misljenje
(KLASA: 351-02/18-03/0056; URBROJ: 2181/1-10/07-18-2 od 10. travnja 2018. godine) prema
kojem predmetni zahvat neée imati daljnji zna¢ajni negativan utjecaj na okoli§ uz uvjet pridrzavanja
odgovaraju¢ih mjera zastite okoliSa tijekom odrzavanja i koridtenja predmetnog zahvata, s
posebnim naglaskom na zatitu mora i morskih stani§ta. Uprava za zastitu prirode Ministarstva
dostavila je Misljenje (KLASA: 612-07/18-59/66; URBROJ: 517-07-2-1-18-4 od 16. travnja 2018.
godine) da za planirani zahvat nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja zahvata na okolis i
da je zahvat prihvatljiv za ekolosku mrezu.

Na planirani zahvat obraden Elaboratom zastite okolisa, koji je objavljen uz Informaciju o zahtjevu
za provedbom postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ na internetskim stranicama
Ministarstva zaprimljene su primjedbe Marinele Pavi¢i¢, Renate Perkovi¢, Davora Krpana,
Jadranke Cerkez, Tatjane Paun, Zeljane Marici¢, Vladimire Mascarell, Zeljka Hrepi¢a, Emilije
Zivkovié, Aleka SamardZica te udruga ,.Za Na§ Supetar” i ,,Sunce®“. Primjedba Ante Alujeviéa
zaprimljena je izvan roka te nije razmatrana.

U zaprimljenim primjedbama navodi se u bitnom sljedece: Zahtjev za provedbu postupka ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli§ podnesen je za dvije medusobno udaljene lokacije te ga je
trebalo odbaciti, buduéi da se radi ozbiljnim zahvatima koji svaki na svoj na¢in utje¢u na pomorsko
dobro i more u blizini. Navodi se da je investitor Svpetrvs hoteli nasipao vece koliéine
gradevinskog otpada u more i na tlo u priobalnom pojasu te da se podnoSenjem zahtjeva za ocjenu o
potrebi procjene ne ide na uklanjanje nasutog otpada i popravljanja Stete, ve¢ se radi o namjeri
trajnog ostavljanja otpada na predmetnim lokacijama. Isto tako, navodi se kako se postupak ocjene
0 potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli§ bavi ve¢ izvedenim radovima koji su u suprotnosti s
izdanim prekrSajnim rjeSenjima, $to predstavlja nedopustivo krSenje samog smisla izrade elaborata
zastite okoliSa i postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis. U nastavku se navodi
da je po prijavi Inspekcije zastite okolifa u tijeku sudski proces te da je trebalo ocjenu o potrebi
procjene utjecaja na okoli§ odbaciti u preliminarnoj fazi. Takoder, navodi se kako bi Ministarstvo
zaStite okoliSa i energetike trebalo razmisliti o licenci izradivaca studije koji je njenom izradom
oCigledno pomogao u pokusaju ozakonjenja nezakonitih djelovanja. Isto tako, navodi se da je
nasipavanje u uvali Gustirna luka izvedeno ne samo na obali veé¢ i u moru, $to je izradiva¢ studije
izlaskom na teren mogao vrlo lako utvrditi te da je uzimanjem $ljunéanog materijala za prekrivanje
drobljenca devastirana i susjedna plaza. Dalje se navodi da je u Elaboratu zastite okoliSa neto¢no
prikazana lokacija plaze Gustirna luka obzirom na Prostorni plan uredenja Supetra te da je na
lokaciji Tri mosta nasipavanje izvr$eno na puno vecoj duljini od 100 metara, odnosno na lokaciji
izmedu drugog i tre¢eg mosta te na podru¢ju Bilog rata, prilikom &ega je doslo do odnoSenja
nasipnog materijala u pjes¢ane uvale Vela i Mala Luka. U primjedbama se navodi i da je na lokaciji
Tri mosta Inspekciji prijavljeno izlijevanje kanalizacije te da je tom prilikom intervenirao i
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komunalni redar, §to nije uzeto u razmatranje u postupku ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata
na okolis. Zakljucno se navodi da je ovlastenik Zeleni servis d.o.o. iz Splita izradio 108 i nestru¢an
Elaborat po viSe to¢aka te da Ministarstvo isti treba odbaciti, buduéi da se radi o nedopustenom
zahvatu koji je protivan osnovnim nacelima pravnog postupka te s ciljem i smislom Direktive o
procjeni utjecaja zahvata na okolis.

Na primjedbe je odgovoreno na sljedeci nacin:

Primjedbe koje se odnose na potrebu odbacivanja zahtjeva za provedbu postupka ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli$ zbog razmatranja dviju, medusobno udaljenih lokacija se
ne prihvacaju, buduéi da je bilo logi¢no i ekonomi¢no objediniti obje lokacije nasipavanja
plaza zbog njihovih utjecaja na okoli§ te identiCnih karakteristika samog procesa
nasipavanja i uredenja materijalom primjerenim za plaze. Pored toga, jednim elaboratom je
poZeljno obradivati vise zahvata ako su oni prostorno ili na drugi na¢in povezani.

Primjedbe da se postupak ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ bavi ve¢ izvedenim
radovima koji su u suprotnosti s izdanim prekrSajnim rjeSenjima inspekcije zastite okolisa se
ne prihvacaju. Planirani zahvat je uredenje plaza te s obzirom na to da su radovi zapodeti
prije nego Sto je zapocela izrada Elaborata zastite okoliSa isti su nakon prijave Inspekciji
zaStite okoliSa obustavljeni i jo§ uvijek nisu zavrSeni. NadleZni inspektor zaStite okolisa
naredio je RjeSenjem KLASA: 351-02/17-09/21; URBROJ: 517-08-1-2-5-2-17-1 od 21.
travnja 2017. godine i RjeSenjem KLASA: 351-02/17-09/20; URBROJ: 517-08-1-2-5-2-17-
1 od 20. travnja 2017. godine da se za predmetne zahvate nasipavanja plaza ishodi rjeSenje o
potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis slijedom ¢ega je izraden Elaborat zastite okolisa.
Primjedbe da je ocjenu o potrebi procjene utjecaja na okoli$ trebalo odbaciti u preliminamoj
fazi te da bi Ministarstvo zaStite okolisa i energetike trebalo razmotriti ovlastenje izradivaca
elaborata koji je njegovom izradom o¢igledno pomogao u pokusaju ozakonjenja nezakonitih
djelovanja se ne prihvacaju. U Elaboratu zastite okolisa, koji je izraden sukladno propisima,
opisano je zateCeno stanje te je naznaCeno na koji nacin e se plaZze urediti kako bi bile
prihvatljive za svoju osnovnu namjenu, to jest za kupanje i odmor, te nije bilo osnove za
odbacivanje zahtjeva za provedbu postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okolis.
Primjedbe da je nasipavanje u uvali Gustirna luka izvedeno ne samo na obali veé i u moru te
da je uzimanjem S§ljuncanog materijala za prekrivanje drobljenca devastirana i susjedna
plaza koja nije obuhvadena predmetnim postupkom ocjene o potrebi procjene utjecaja na
okoli§ se ne prihvacaju. Prema navodima u Elaboratu nasipanjem na lokaciji Gustirna luka
nije doslo do devastacije susjedne plaze jer na tom podruéju nije izvrSeno nasipavanje u
moru, ve¢ u obalnom pojasu i njegovom zaledu. lako uslijed invazivnog djelovanja vjetra i
valova koji pomicu plaZni materijal u raznim smjerovima moze do¢i do odno$enja nasipnog
materijala, u susjednoj uvali smjeStenoj zapadno od uvale Gustima luka nije doSlo do
njegova nanos$enja, §to potvrduju nalazi materijala sasvim drugacijih karakteristika i izgleda
od materijala kojim je nasuta uvala Gustima luka. Na predmetnoj lokaciji nije doslo do
uzimanja §ljuncanog materijala, kako je opisano i prikazano u slikama iz primjedbi, veé se
radi o nakupini razasutog plaznog materijala preko zida Setnice, nastaloj kao rezultat
djelovanja valova i vjetra. Ista pojava javlja se na svima plazama u Gradu Supetru jer
dominantni vjetrovi iz smjera sjevera i sjeveroistoka premjesStaju materijal po uvali i
nakupljaju ga u njenom zapadnom dijelu, $to daje izgled nasutog materijala.

Primjedbe da je u Elaboratu neto¢no prikazana lokacija plaZze Gustirna luka obzirom na
Prostorni plan uredenja Supetra se ne prihvacaju. Elaborat je izraden sukladno prostorno-
planskoj dokumentaciji, to jest Prostornom planu Splitsko-dalmatinske Zupanije (,,SluZbeni
glasnik Splitsko-dalmatinske Zupanije®, broj 01/03, 08/04, 05/05, 05/06, 13/07, 09/13,
147/15) i Prostornom planu Grada Supetra (,,Sluzbeni glasnik Grada Supetra®, broj 03/09,
04/17).
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o Primjedbe u vezi potrebe uklanjanja nasutog materijala se ne prihvacaju iz razloga $to
propisivanje takve mjere nije predmet postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata
na okoli§, ve¢ je u nadleznosti inspekcijske sluzbe ukoliko se utvrdi da su radovi uinjeni
protivno propisima.

e Primjedbe da je na lokaciji Tri mosta nasipavanje izvrSeno u puno vecoj duljini od 100
metara, odnosno i na lokaciji izmedu drugog i treeg mosta te na podru¢ju Bilog rata,
prilikom Cega je doslo do odnoSenja nasipnog materijala u pje§¢ane uvale Vela i Mala Luka,
Sto se predmetnim Elaboratom ne obraduje, se ne prihvacaju. Ovlastenik Zeleni servis d.o.o.
u svojem ocitovanju navodi da je obilaskom lokacije izmedu drugog i tre¢eg mosta utvrdeno
isto stanje kao i u gore opisanom sluéaju u uvali zapadno od uvale Gustirna luka.
Djelovanjem dominantnih vjetrova postojeci plazni materijal je ,,nabalen‘ na isto¢nu stranu
treeg mosta, dok je na pocetku plaze njegov obujam smanjen. Vjetar i valovi naguravaju
postoje¢i materijal u jedan kut §to onda izgleda kao da je podrudje nasuto novim
materijalom. Slijedom navedenog, utvrdeno je da nije doSlo do odno$enja ,nasipnog‘
materijala u pjes€ane uvale Vela i Mala Luka. Ponovnim obilaskom lokacije izmedu Tri
mosta 1 drvenog pontona na kojoj je izvrSeno nasipavanje u duljini od oko 100 m od strane
ovlaStenika u svibnju 2018. godine, utvrdeno je odnosenje dijela nasutog materijala u smjeru
zapada, put Bilog rata u duljini od oko 30 m, §to se ne smatra zna¢ajnim utjecajem, obzirom
na to da je podrucje izmedu mostova i Bilog rata kao i cjelokupno obalno podruéje ispod
hotelskog naselja dugi niz godina u funkciji plaze i pod stalnim je antropogenim utjecajem.
Obilaskom terena u svibnju 2018. godine utvrdeno je i stanje u uvalama Vela i Mala Luka u
kojima nije primijeéen nikakav nanos novog materijala s Bilog rata. Radi se o dvije manje
uvale udaljene oko 450 m od Bilog rata u kojima se nalazi pjeskovito morsko dno. Ovisno o
vremenskim prilikama do pomicanja plaznog materijala dolazit ¢e i u buduénosti, ali ne u toj
mjeri da materijal s jedne plaze zavr$i na drugoj te stoga nositelj zahvata ne planira
izgradnju zaStitnih pera/gatova.

e Primjedbe vezane uz izlijevanje kanalizacije na lokaciji Tri mosta nisu predmet postupka
ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okolis, nego inspekcijskog nadzora.

Razlozi zbog kojih nije potrebno provesti ni postupak prociene utjecaja na okoli$ niti glavnu ocjenu
prihvatljivosti za ekoloSku mreZu su sljededi:

PlaZe na lokacijama Tri mosta i Gustirna luka nalaze se na ve¢ prenamijenjenom podruéju obalnog
pojasa oznacenom kao uredena plaza u gradevinskom podruéju naselja. U cilju §to boljeg uklapanja
zahvata u okolni prostor, propisano je prilikom krajobraznog uredenja prostora poStovati prirodnu
topografiju terena i koristiti autohtone i udomacene biljne svojte karakteristi¢ne za mediteransko
podrucje. S obzirom na to da se u obuhvatu zahvata ne nalaze vrijedna ni obradiva tla, negativni
utjecaji na tlo se ne ocekuju. Tijekom izvodenja gradevinskih radova u sklopu zahvata doéi ¢e do
poviSene razine buke te kratkotrajnog oneci$¢enja zraka pra$inom i ispu$nim plinovima uslijed rada
gradevinskih strojeva 1 mehanizacije. Nastali utjecaji bit ¢e lokalizirani, ogranieni na vrijeme
izvodenja radova te se s obzirom na udaljenost obje lokacije od najbliZzih stambenih objekata mogu
smatrati prihvatljivim i uobi¢ajenim za ovu vrstu radova. Nasuti gradevinski otpad predstavlja
inertni materijal koji je nasut kao podloga prije nasipavanja zavr$nog plaznog materijala u cilju
privodenja obje lokacije svrsi kupalista. Zbrinjavanje otpada nastalog tijekom gradenja i koristenja
zahvata osigurat ¢e se sukladno propisima koji reguliraju gospodarenje pojedinim vrstama otpada te
je na taj nacin utjecaj od otpada sveden na minimum. Obje lokacije nalaze se na podru¢ju vodnog
tijela podzemne vode JOGN_13 — JADRANSKI OTOCI-BRAC G¢ije je stanje okarakterizirano kao
dobro. S obzirom na karakter zahvata utjecaj na vodno tijelo podzemne vode se ne oekuje. Zahvat
na lokaciji Tri mosta izveden je jednim dijelom u moru, na vodnom tijelu priobalne vode O423-
BSK te je prilikom radova doSlo za manjeg zamucenja vodenog stupca. Navedeni utjecaj moze se
okarakterizirati kao lokaliziran i bez znalaja za vodno tijelo priobalne vode, buduéi da se po
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zavrSetku radova prozirnost stupca morske vode vratila u prvobitno stanje. Izvodenjem navedenih
zahvata nije doSlo do znacajnih kumulativnih utjecaja u odnosu na susjedne plaZe, buduéi su sve
plaZe prirodno odvojene. U nastavku radova na nasipanju obje plaZe potrebno je koristiti kameni
materijal bez primjese zemlje ili mulja, $to sli¢niji autohtonom materijalu, kako bi se sprijedilo
zamucivanje mora. lako se zbog lokacije plaza ne o¢ekuju znacajniji utjecaji na lokalni promet,
nastavak radova na nasipavanju plaza potrebno je provesti u razdoblju izvan turisticke sezone. Na
podru¢ju obaju lokacija zahvata ne nalaze se povijesne gradevine ni registrirani arheoloski
lokaliteti. Planirani zahvat nalazi se izvan podrué¢ja zastiCenog temeljem Zakona o zastiti prirode
(,,Narodne novine“, broj 80/13). Sukladno Uredbi o ekolo$koj mrezi (,,Narodne novine“, broj
124/13 i 105/15), zahvat se nalazi izvan podru¢ja ekoloSke mreZe. Najbliza podrucja ekoloske
mreZe udaljena su od lokacije zahvata oko 2,6 km. Uzimajuci u obzir karakteristike zahvata, kao i
udaljenost od podrucja ekoloske mreZe, pridrZavanjem propisa moguce je iskljuciti znacajan
negativan utjecaj na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podru¢ja ekoloske mreZe te je stoga zahvat
prihvatljiv za ekolosku mreZu i nije potrebno provesti Glavnu ocjenu prihvatljivosti zahvata za
ekoloSku mrezu.

Sukladno svemu navedenom, uz postivanje propisa iz podrucja zastite okoliSa, prirode i posebnih
uvjeta drugih nadleZnih tijela, te s obzirom na obiljezja zahvata, ocijenjeno je da zahvat neée imati
znaCajan negativan utjecaj na sastavnice okoli$a i nece do¢i do znaCajnog opterecenja okolisa.

Tocka I. ovog rjeSenja temelji se na tome da je Ministarstvo sukladno ¢lanku 81. stavku 1. Zakona o
zastiti okoli3a, te ¢lanku 24. stavku 1. i ¢lanku 27. stavcima 1. i 3. Uredbe ocijenilo, na temelju
dostavljene dokumentacije i misljenja nadleznih tijela, a prema kriterijima iz Priloga V. Uredbe, da
planirani zahvat nece imati zna¢ajan negativan utjecaj na okolis, uz mjere zastite okolisa propisane
u tocki L. izreke ovog rjeSenja te stoga nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja na okolis.

Tocka II. ovog rjeSenja temelji se na tome da je Ministarstvo sukladno odredbama ¢lanka 90. stavka
3. Zakona o za$titi okolisa i ¢lanka 30. stavka 9. Zakona o zastiti prirode u okviru postupka ocjene o
potrebi procjene provelo prethodnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu te iskljuilo
mogucnost znacajnijeg utjecaja na ekoloSku mreZu i stoga nije potrebno provesti glavnu ocjenu
prihvatljivosti za ekoloSku mreZu.

Tocka III. ovoga rjeSenja, rok vazenja rjeSenja, propisana je u skladu sa ¢lankom 92. stavkom 3.
Zakona o zastiti okolisa.

Tocka IV. ovoga rjeSenja, mogucnost produZenja vaZenja rjeSenja, propisana je u skladu sa ¢lankom
92. stavkom 4. Zakona o zastiti okolisa.

Tocka V. ovog rjedenja o obvezi objave rjeSenja na internetskim stranicama Ministarstva, utvrdena
je na temelju ¢lanka 91. stavka 2. Zakona o zastiti okolisa.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Ovo rjesenje je izvr$no u upravnom postupku i protiv njega se ne moze izjaviti zalba, ali se moze
pokrenuti upravni spor. Upravni spor pokrece se tuZbom Upravnom sudu u Splitu, Put Supavla 1, u
roku 30 dana od dana dostave ovog rje$enja.

Tuzba se predaje navedenom Upravnom sudu neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili
se Salje postom, odnosno dostavlja elektroni¢ki.
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Upravna pristojba na zahtjev i ovo rjeSenje naplaéena je drzavnim biljezima sukladno Zakonu o
upravnim pristojbama (,,Narodne novine*, broj 115/16) i Tarifi br. 2.(1) Priloga 1. Uredbe o Tarifi
upravnih pristojbi (,,Narodne novine*, broj 8/17, 37/17 1 129/17).
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S"ERUéN SAVJETNIK

DOSTAVITI:

Stranica 7 od 7



